S4–S6 歷史：AI 答案證據鏈工作坊（三個課堂任務）
給教師：這三個任務不評分學生有沒有用 AI，評的是追查證據的能力。全部例子與學校均為虛構，不涉及任何真實學校、學生或文獻。刺激材料可換上自己課程的著名歷史事件。
任務一：拆開宣稱
讀下面的 AI 歷史陳述。逐句標明：這句是「事實宣稱」還是「詮釋」？在缺少來源的位置打上記號（✗），並在下方寫出你這樣判斷的理由。
香港在十九世紀由一條小漁村迅速發展成重要的轉口港。這個轉變主要是因為英國帶來了自由的貿易政策，所以香港的經濟立刻起飛。大多數歷史學家都同意，香港的繁榮是由地理位置的優勢造成的。因此，我們可以說，沒有英國的管治，香港就永遠只會是一條小漁村。
我的判斷（哪些是事實宣稱、哪些是詮釋、哪些位置缺少來源）：




任務二：追蹤證據
從任務一選出兩個你判斷為「可追查」的宣稱。為每個宣稱寫出：哪一類史料（一手／二手）能佐證它，以及在本港哪裏可以找（例如學校圖書館、香港公共圖書館、政府檔案處、博物館檔案室）。不要寫出某一份具體文獻的名稱。
宣稱一：
哪一類史料能佐證：
在哪裏可以找：

宣稱二：
哪一類史料能佐證：
在哪裏可以找：

任務三：辯護或刪除
把任務一的 AI 段落改寫成一個你能夠負責的版本：保留有出處的說法，刪去或明確註明沒有出處的說法，並把每個決定填進下面的證據鏈記錄表。
我的改寫：




證據鏈記錄表
把每一句宣稱逐項填入下表。
	宣稱
	事實或詮釋
	能佐證它的史料
	保留／註明／刪除

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	

	
	
	
	


完成前檢查
每個保留的句子，我都能說出它的出處或哪一類史料能佐證？
每個沒有出處的句子，我都已刪去或註明？
我有沒有把「事實」與「詮釋」混在一起？


答案與評分指引（教師用）
示範答案（證據鏈記錄表）
	宣稱
	事實或詮釋
	能佐證它的史料
	保留／註明／刪除

	香港在十九世紀由小漁村發展成轉口港
	事實宣稱（可查證）
	一手：政府檔案處的港口與貿易紀錄；二手：香港史專著
	保留（但需註明時間範圍與來源）

	轉變主要是因為英國帶來自由貿易政策
	詮釋（因果宣稱，欠來源）
	能顯示政策與經濟變化關係的史料，例如貿易統計與政府紀錄
	註明（改為「部分學者認為……」，並註明仍欠直接證據）

	大多數歷史學家都同意繁榮由地理位置優勢造成
	詮釋（聲稱共識，無出處）
	多位學者的著作，以核對是否真有此共識
	刪除或註明（沒有列出任何一位歷史學家）

	沒有英國管治，香港就永遠只是一條小漁村
	詮釋（反事實推測，無法驗證）
	沒有史料能佐證「永遠只會」
	刪除


任務一評分指引
	程度
	表現

	強
	能把「事實宣稱」與「詮釋」逐句分開，並準確標出因果句（「因為」「所以」「因此」）與「大多數歷史學家都同意」這類無出處的共識句。

	發展中
	能認出明顯的因果句，但把「小漁村發展成轉口港」這類可查證的事實也當作詮釋，或漏掉「永遠只會」這類反事實句。

	需要協助
	整段都當作事實，或整段都當作詮釋，沒有逐句分辨。


任務二評分指引
	程度
	表現

	強
	為每個宣稱說出哪一類史料（一手／二手）能佐證，並說出一個本港可查的地點（學校圖書館、香港公共圖書館、政府檔案處、博物館檔案室），不硬說某一份具體文獻。

	發展中
	能說出地點但說不出是哪一類史料，或只會寫「上網找」。

	需要協助
	無法把宣稱與任何一類史料或地點連起來。


任務三評分指引
	程度
	表現

	強
	改寫後每句都有出處或已明確註明，刪去了反事實與無出處的共識句，並能說出為何保留、註明或刪除。

	發展中
	能刪去最明顯的反事實句，但保留了「大多數歷史學家都同意」這類句子而不加註明。

	需要協助
	幾乎原封不動照抄，或把整段刪光，未能交代判斷。


不要評分的事項
不要評分學生有沒有用 AI。這工作坊評的是追查證據的能力——能否拆開宣稱、能否說出哪類史料能佐證、能否把無出處的說法刪去或註明——而不是學生用了什麼工具。用了 AI 不屬犯錯；重點是看見學生的思考停在哪裏，以及下一步要教什麼。
後續活動
讓學生把自己上一次歷史功課的結論段落，用同一張記錄表逐句過一次。
把全班提出的「本港可查的地點」整理成一張海報，列出各類史料可以去哪裏找。




