「幻覺」追查：可重複的多來源核實程序
四步固定程序　·　一頁六欄追查表　·　四種幻覺形態　·　一節 60 分鐘四段
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頁首五項
	科目
	全科／跨科

	學習範疇
	人工智能的基本運作原理／人機溝通和協作／應用人工智能的反思

	對應文件
	《中小學數字教育發展藍圖》、《中小學人工智能素養學習架構（應用場景示例）》、《中小學應用人工智能教學指南》、教育局通函第 156/2026 號、教育局通函第 107/2026 號

	準備所需時間
	首次備課約 20 分鐘（列印追查表、自備一至兩句當日可查的句子）；一節 60 分鐘

	主題
	安全及負責任使用 AI


一、這份文件做甚麼
這份文件只有六頁：四步程序、一頁六欄追查表、四種幻覺形態、一節 60 分鐘四段、離線替代、接口與校對清單。它不設計課堂活動以外的內容，也不評價任何工具、供應商或品牌。
它的目標是一句可以簽名的話：學生把工具的一句答案追查到來源，然後改寫成一句自己願意放在名字後面的話。結論由始至終只有一句：未核實之前，不要當作事實使用。
文件不含現成題目、假來源或假網址。示例一行全部虛構，只用來說明格式；備課時，教師自行以當日可查的一至兩句取代。
二、三點請一併讀
1. 名稱「追查表」、六欄與四步的次序，屬本資源建議，不是教育局規定。教育局文件要求的是多方查證、慎思明辨，並提醒防範思考外判；並未規定核查表格，也沒有規定要用幾個來源。
2. 本文件只教一種可重複的校內做法，不評價任何工具或供應商，亦不主張學生因此不使用人工智能。
3. 示例一律虛構。文件不提供可以照抄的假引用、假網址或假期刊卷次；教師須自行備課。


三、四步固定程序（只有四步，次序固定）
第一步　切一句：從答案中抄出一句只含一個斷言的話。一句裏有兩個斷言，就分成兩行，分別追查。原文照抄：一改寫，追查的就不再是工具說的那句話。
第二步　找來源：先要求工具提供來源，然後實際開啟每一個來源，寫下三項：網域、標題、張貼日期。開不到，就不是來源；開得到但頁面沒有講那句話，也等於未核實。
第三步　對多個獨立來源：三個獨立來源，其中至少一個是一手官方來源。互相引用同一份原文的只算一個。學校層面可調為兩個，由教師課前決定；這是本資源的建議，不得寫成教育局規定。
第四步　下判定並改寫：四選一（已核實、部分正確、無法核實、錯誤），再把原句改寫成一句可以簽名的話：保留查得到的部分，刪去查不到的部分，不加新的數字。
四步不增不減，也不另設子項。每一步的名稱就是追查表的欄名來源。


四、六欄追查表（一頁，可獨立影印）
欄名與次序固定，六欄不增不減。第六欄是學生要交的東西；第三欄可以寫「開不到」，那也是答案。
	一　原句
	二　工具給的來源
	三　實際開啟
	四　獨立來源
	五　判定
	六　改寫後的一句

	「某城市去年有 62% 的中學生每天使用人工智能工具超過兩小時。」（虛構示例）
	兩個網址與一個機構名稱（虛構）
	第一個開得到，但只講「使用人工智能工具」，沒有那個百分比；第二個開不到
	一個獨立來源；未找到一手官方來源
	無法核實
	「有報道提到某城市的中學生使用人工智能工具，但本頁找不到一手官方數據支持『62%』與『兩小時』，暫不引用這兩個數字。」

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	


連結開得到但內容沒有講那句話　＝　未核實

第二欄照抄，不評斷真偽；真偽在第三欄與第五欄處理。
第四欄要寫出數目，並在找到一手官方來源時打勾；三個來源其實同出一源，只填一。
第五欄四選一；「無法核實」不等於「錯誤」，兩者需要的證據不同。
第六欄一句，不是一段；可以簽名，即願意把自己的名字放在這一句後面。


五、四種幻覺形態（只有四種，只寫形態與辨識點）
	形態
	辨識點

	假引用
	來源看起來很具體——機構、年份、頁碼都有——但順着去找，找不到那份文件；或找到的文件裏沒有那句話。

	數字漂移
	同一件事的數字在轉述中變了：樣本不同、年份不同、單位不同，或百分比的基數換了。

	把「通常」講成「必然」
	有例外的傾向被寫成沒有例外的規律：「多數」「往往」被換成「一定」「所有」「必然」。

	人物與時序混淆
	不同時期的人、職位、事件或次序被混在一起；把時間軸寫出來，逐項對年份與職位，就會現形。


四種形態只寫形態與辨識點，不提供可以照抄的假引用、假網址或假期刊卷次。辨識點是問題，不是答案。


六、一節 60 分鐘，四段
	時段
	分鐘
	做甚麼
	產出

	示範
	10
	教師用自己備好的一句，把四步做一次給全班看；第三步在投影上實際開啟兩個來源。
	一塊示範用的追查表

	分組追查
	25
	每組一句，四人分工：抄句、開來源、記第三欄、準備改寫。
	每組一張填好的六欄表

	互評
	15
	兩組交換，只核第三欄與第六欄：來源有沒有真的開啟、改寫有沒有更保守。
	一處具體建議，寫在表上

	總結與功課
	10
	收回四個判定與一條界線（無法核實不等於錯誤）；功課是把家課裏的一句追查一次。
	一句功課說明


離線替代
課室不能上網時，教師預先下載兩份來源（一份一手官方、一份二手）；第二步的「實際開啟」改為在紙本上核對網域、標題與張貼日期；第三步按本文件已寫明的學校層面做法，用兩個來源。四步與六欄不變。


七、與校內其他資源的接口（只列接口，不改其文字）
最少資料檢查表：處理輸入前要刪去甚麼；本文處理答案出來之後怎樣核實。
學術誠信聲明：處理功課裏怎樣交代用了人工智能；本文只提供那句可以簽名的改寫。
轉發前的三步核實：處理分享一張截圖；本文處理文字斷言與它的來源。
錯誤分析：處理「工具錯了，你怎樣發現」；本文提供發現之後的固定程序。
來源鏈地圖：處理說法、來源與核實方法之間的關係圖；本文的六欄是它的逐句版本。
以上各份的文字、欄目與數目，均不因本文件而改動。
八、校對清單
□  四步齊全，次序與本文件一致，沒有增加第五步，也沒有另設子項。
□  六欄齊全，欄名與次序一致，沒有增加第七欄。
□  四種幻覺形態齊全，數目一致，每種只有形態與辨識點兩項。
□  判定只有四個，四選一；已寫明「無法核實」不等於「錯誤」。
□  已寫明「連結開得到但內容沒有講那句話 ＝ 未核實」。
□  已寫明三個來源至少一個為一手官方來源，並寫明學校層面可調為兩個、由教師課前決定。
□  已寫明上述安排屬本資源建議，不是教育局規定。
□  全份沒有具名商業工具、供應商、品牌或人名。
□  全份沒有真實可用的假來源、假網址或假期刊卷次；示例已標明虛構。
□  全份沒有一句「人工智能不可信」或「不要用人工智能」；結論一律為「未核實之前不要當作事實使用」。
□  一節 60 分鐘分四段，分鐘數合共 60。
□  離線替代寫明用兩份來源，四步與六欄不變。
□  與五份資源只列接口，其文字、欄目與數目均未改動。
──────────────────────────────────────────────
本文件為 Beets 獨立製作的教學資源，並非教育局官方文件。名稱「追查表」、六欄與四步的次序屬本資源建議，不是教育局規定；教育局文件要求的是多方查證、慎思明辨，並提醒防範思考外判。示例一律虛構，文件不提供現成題目、假來源或假網址。




