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S1–S6 全科／跨科 · 教師用 · 版本 1.0（2026-11-05）
──────────────────────────────────────────────
頁首五項
學習階段：S1–S6
科目：全科／跨科
學習範疇：人工智能的基本運作原理／人機溝通和協作／應用人工智能的反思
對應文件：《中小學數字教育發展藍圖》、《中小學人工智能素養學習架構》、教育局通函第 156/2026 號（附錄一 第 4 節 堅守學術誠信與防範思考外判；附錄一 第 3 節 堅持專業把關；附錄二 教師資訊包「四. 重要訊息 4 學生篇」合規守法與安全）
準備所需時間：教師首次說明約 10 分鐘；學生每份功課填寫約 30 秒
這一頁的三個用途
讓學生用三十秒說清楚：哪一級、用在哪一步、怎樣核實與改寫。
讓教師有一個可以抽查的位置——只抽查第五欄，而不是逐份核對全文。
讓科組在討論「這份功課接不接受」時，有一份共同的紀錄可以對照。
聲明不改變學校的評核政策，不適用於測驗與考試；功課是否接受、屬哪一級，判定權在科組與學校機制。使用人工智能本身不是違規——這一頁記錄的是使用的程度，以及有沒有核實與改寫。
三種情境的用法
	情境
	何時
	做甚麼
	不做甚麼

	事前
	派發第一份功課時，約 10 分鐘
	連第一份功課一併派發，用 10 分鐘讀一次四級與第五欄的三個示範；說明這一頁不計分，也不排名
	不逐條朗讀六欄；不在第一次就講罰則

	事中
	功課進行期間
	只抽查第五欄：抽五至八份，看那一句有沒有具體動作；寫「已核實」而無具體動作，退回重寫
	不逐份核對全文；不要求學生交出對話紀錄

	事後
	收回之後
	與「幻覺」追查的紀錄對照：學生說核實了甚麼、追查表上又記了甚麼；情節嚴重者按學校機制處理
	不自行判定為違規；不把聲明當作處分依據


事中只抽查第五欄，是為了做得久：一學期抽十次，比一次逐份核對有用。
「已核實」而無具體動作即退回重寫——這是唯一一個固定的後果，它不是處分：不影響分數，也不記錄在別的地方。
事後對照，是用另一份紀錄檢查這一份；兩者不一致，先問「哪一份寫漏了」，不要先問「哪一份說謊」。
為甚麼不計分
不計分：一旦計分，學生會選一個「較安全」的級別，記錄就不再可信。
不排名：班際或級際比較 L0 至 L3 的分佈，會令使用工具變成一件要被比較的事。
不與教師考績掛鈎：否則教師會傾向要求學生少填或簡化。
第五欄達標與退回重寫
	達標的樣子（例子虛構）
	要退回重寫的寫法

	「對照課本第 3 章與官方網站的數字，兩者不同，採用課本的一個」
	「已核實」——沒有說核實了甚麼、用甚麼核實

	「把工具寫的三段合併為兩段，全部句子重寫，刪去一個沒有來源的數字」
	「有改寫」——沒有說改了哪一段、改了幾多

	「工具提到的一個年份在本校課本沒有記載，已刪去，沒有寫進功課」
	「參考過資料」——沒有說是哪一份資料

	
	「老師應該明白」——把說明交給讀者補完


與校內兩份資源的接口：核實的一頁用「幻覺」追查：可重複的多來源核實程序；情節嚴重的個案，按「應對人工智能生成的騷擾：四步程序及記錄表」所列的校內機制處理。兩份資源的文字不改，本頁亦不另設表格。




